Oikaisuvaatimus vs. lakimiehen paatokseen 14.05.2024 § 5 vahingonkorvausasiassa
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Tekninen lautakunta 26.06.2024 § 130

Valmistelija: vs. lakimies Paivi Sandas, puh. 020 615 8212,
paivi.sandas(at)kouvola.fi

Oikaisuvaatimus

I (oikaisuvaatimuksen tekija) on 26.5.2024 jattanyt
oikaisuvaatimuksen vs. lakimiehen 14.5.2024 tekemaan paatdkseen,
jossa hylattiin hanen vahingonkorvaushakemuksensa. Oikaisuvaatimus
on jatetty oikeassa ajassa.

Oheismateriaali: oikaisuvaatimus ja vs. lakimiehen paatos 14.5.2024.

Tapauksen tausta

I t<ki 28.2.2024 kaupungille vahingonkorvaushakemuksen
kertoen " pééssé alussa oleva huleveden purkuputki olleen
Jjaassé. Tama johti siihen ettd runkolinja ei tyhjentynyt eiké talostamme
vedet johtaneet kaupunkin huleverkkoon. Korvausvaatimus yksiléiddéan
mybhemmin.” Vetta oli tulvinut rakennuksen pohjakerrokseen. Hakija
toimitti valokuvia tapahtuneesta. Kaupungin kunnossapidon mukaan
vahinko ei ollut kaupungin vastuulla. Taman takia kaupunki siirsi
korvaushakemuksen 14.3.2024 Kouvolan Vesi Oy:lle (yhtié) ja iimoitti [}
- hakemuksen siirrosta yhtioon.

I on iimoittanut, etta hanen vakuutusyhtiénsa LahiTapiola ei korvaa
vahinkoa.

Il toimitti kaupungille 25.3.2024 Kouvolan Vesi Oy:n paatdksen, jonka
mukaan yhtio katsoo, etta se ei ole vastuussa vahinkotapahtumasta.
Yhtion vakuutusyhtio IF Vahinkovakuutus Oyj, Suomen sivuliike Oyj on
tehnyt paatdksen, jonka mukaan vahinko ei ole vakuutusehtojen
mukaan korvattavissa.

Kaupunki siirsi asian 5.4.2024 kaupungin vakuutusyhtio IF
Vahinkovakuutus Oyj, Suomen sivuliike Oyj:lle paatettavaksi. |l
iimoitettiin, etta asia on siirretty kaupungin vakuutusyhtion
paatettavaksi. Vakuutusyhtio paatti 26.4.2024, etta vahinko ei ole
korvattava vastuuvakuutuksen perusteella. Vakuutusyhti6 toimitti

paatoksensa myos [

Kunnossapitopaallikdn 13.5.2024 paivatyn lausunnon
"Liitemateriaalissa esitettyjen seikkojen perusteella Kouvolan kaupunki
ei ole vastuussa vahingosta.” Lausunnon perusteella lakimies hylkasi I
- hakemuksen.



Oikaisuvaatimuksen sisalto

Oikaisuvaatimuksen liitteessa kerrotaan tapahtumista: ” n. klo. 10.30.
puoliso huomasi, etta lattialla on vetta. Alakertaan saapuessani
huomasin, etta vettéd on joka paikassa n. 5-10cm. Ensimmaisen tarkistin
vesiputket ja Iammitysjérjestelman ja namé olivat ehjat. || GczIzBR
I :2/0n kellarikerroksessa sijaitsee kaivo, johon talon sisdpuoliset
salaojat, on johdettu. Tdssé kaivossa sijaistee myds uppopumppu
uimurilla, joka huolehtii kaivon tyhjentymisen. Huomasin etta kaivoon
tulee vetta niin paljon ettd pumppu ei pysty tétéa poistamaan. Vettéa valui
tdssé vaiheessa kaivoon joka suunasta. Kellarissa oli tdssé vaiheessa
Joka huoneessa vettéa pois lukien kylpyhuone ja lammityskattilan huone.
klo.10.38 soitin hédtédkeskukseen ja pyysin palolaitosta imemé&én vetta
pois. Palolaitoksen saavuttua, laitoimme heidén isomman
uppopumppunsa kaivoon liséksi néin saimme kaivon pintaa laskemaan.
Lastoilla vedimme vettéa pois lattia pinnoilta. Pelastuslaitos toi my6s
vesi-imurin, jolla imimme vetté pois lattialta. Vetté tuli kuitenkin
varastosta yhdesté nurkasta lisd&. Téllbin avasin seindé varaston
nurkasta jolloin huomasin etté vetta tulee seinén ja lattia vélista.
Palolaitoksen lahtiesséa noin 12.30 katsoimme pihalle olevaan
piha/perusvesi kaivoon ja huomasimme sen olevan tdynné. Yksi
palomiehistéd huomasi, ettd kaupungin kaivo talomme edessé on tdynné
vettd. Palolaitoksen esimies soitti siing vaiheessa Kouvolan Kaupungin
péaivystéavélle tiemestarille ja ilmoitti asiasta. Putkiston avaamisen
aikana vetté rupesi tulemaan lammityshuoneesta viemérin kohdalta,
josta se menee lattiasta 1api.

Samoihin aikoihin Putkistohuollon kanssa saapui Vakuutusyhtién
Lahitapiola (redo oy) vahinkotarkastaja/lisdvahinko estéja. Hanen
kanssa ndimme ja otimme kuvat kuinka hulevesi linjan péé oli jaasséa ja
kuinka se aukesi ja rupesi vetdmééan. Téllbin pihallamme oleva
perusvesi kaivo rupesi tyhjentyméén ja pihalla oleva ulkopuolisten
salaojien pumppaus kaivo myds. Tasté hetki niin veden tulo loppui
talomme sisépuolelle ja nédin pddsimme tekeméaén kuivaus ja jalkihuolto
toitd. Pihalla oleva salaojien pumppaus kaivo tyhjensi itsedén viela klo.
22.00 taydelléa teholla. Kaivosta tulee perusvesikaivoon 110mm putki,
Josta vetté tuli tdydeltd mitalta. Perusvesi kaivosta vesi tyhjenee viettona
kadulla olevaan kaupungin/Kouvolan veden kaivoon, johon talo on
aikoinaan liitetty (2012).”

Oikaisuvaatimuksen tekijan mukaan 25.2.2024 hanen kiinteistonsa
kohdalla oleva huleveden purkuputki oli jadssa, runkolinja ei tyhjentynyt,
kiinteistdsta valuneet vedet eivat johtaneet kaupungin hulevesiverkkoon
vaan hanen hallitseman rakennuksen sisdan. Tapaus on aiheuttanut
hanelle vahinkoa. ] on liittanyt oikaisuvaatimuksen oheen VTM
Putkistohuolto Oy:n toimitusjohtajan lausunnon, jossa kerrotaan, etta
yhtion kalusto tuli paikalle 25.2.2024 ja sulatti ojassa olleen putken



paan, joka oli jdanyt noin puolen metrin matkalta. Sulatuksen jalkeen
vesi paasi virtaamaan.

Oikaisuvaatimuksessa vaaditaan, etta lakimiehen paatdés kumotaan. i
| kertoo, etta ensin kaupungin kunnossapitoinsindéri sanonut asian
kuuluvan kaupungille. Sittemmin kaupungin vs. lakimies on N
mukaan kiistanyt kaupungin vastuun tapahtumaan. Lakimiehen peruste
kiistamiseen oli, ettd vahinkotapahtuma kuuluu kaupungin ja yhtién
valisen sopimuksen mukaan yhtioén vastuulle.

Oikaisuvaatimuksen tekijan vakuutusyhtié LahiTapiola on
paatdksessaan kiistanyt vastuunsa todeten, etta "vakuutuksen
rajoitusehdoissa on rajattu korvauspiirin ulkopuolelle vahingot, jotka
aiheutuvat kunnallisen tai muun yleisen vesi- tai viemérijohdon tai
vastaavan rakennelman rikkoutumisesta, tukkeutumisesta tai
toimimattomuudesta. Saatujen selvitysten perusteella vahinko on
aiheutunut koska kaupungin hulevesivieméri on tukkeutunut lumen ja
Jjéén takia. Koska vahinko ei ole vakuutuksesta korvattava, ei korvausta
paéstd maksamaan rakennuksen ja irtaimiston vahingosta vahinko ei
ole vakuutusehtojen perusteella korvattava.”

Oheismateriaali: Liite 1; Kuva, Hulevesiputken purkupaa, Kouvolan
Veden lahettama; Liite 2; Kiinteistdn omistajan vastuurajat -kaavio; Liite
3; Korvauspaatos vastuuvahingosta, Kouvolan Kaupunki, If
Vahinkovakuutus Oyj; Liite 4; Korvauspaatds vastuuvahingosta,
Kouvolan Vesi, If Vahinkovakuutus Oyj; Liite 5; Kustannusarvio
korjauksesta, Rakennusliike Hongisto Ay; Liite 6; Kouvolan kaupungin
ja Kouvolan Vesi Oy:n vélinen sopimus hulevesien viemaroinnista; Liite
7; LahiTapiolan paatos 6.3.2024, I Liite 8; InfraRYL 2010
Infrarakentamisen yleiset laatuvaatimukset. Osa 1. Vaylat ja alueet
(2010); Liite 9; Kuvakaappaus Kouvolan Veden ilmoituksesta putken
kuulumisesta Kouvolan kaupungille; Liite 10; VTM-putkistohuollon
raportti, | NN Liite 11; [l oma nakemys tapahtuneesta; Liite 12;
Kouvolan Vedelle osoitettuja kysymyksia seka kuvia ja mittauksia
tapahtumapaikalta; Liite 13; Kuva, Hulevesiputken purkupaa mittatikku
2,3m; Liite 14; Tarkastusraportti [ llll, REDO Kouvola.

Oikaisuvaatimuksen tekijan mukaan hanen kiinteistonsa laitteisto ja
salaojajarjestelméa ovat asetuksen mukaiset. [} kertoo
oikaisuvaatimuksen liitteena olevassa lausunnossaan, ettd” Misté tamé
johtui.

1. Kouvolan veden omistuksessa oleva hulevesi putken péaa oli jadssa
niin kuin raportissa sanotaan. Téméa johtui siité, etta putken selké oli
nékyviltd 2,30m matkalta. T4ssé tapauksessa + asteinen vesi/ kostea
ilma kohdatessaan — asteisen ilman hyytyy ja syntyy jééta. Téma
aiheutti putkiston jaatymisen. Kuva otettu 24.3.2024.

2. Hulevesi linjastossa meidén liitoskaivomme jélkeen on 2 ritil& kaivoa,
Joista vesi olisi pitdnyt poistua. Kummatkin olivat jaén/lumen alla
peitossa. Toisen Kkaivon putkistohuolto ja tarkisti. Néisté ei siis vesi



paéasyt poistumaan. Néiden kaivojen kannet ovat alempana kuin
talomme edessé olevan kaivon (60cm ja n.28cm). Néin veden
Seuraavat poistumistiet/ tulva reitit olivat estyneet. Vesi péési
nousemaan linjastoa pitkin seké maassa hiekka-arinoita pitkin (Veden
tuleminen viemdériputken Kyljesta lammityshuoneesta). Kuva otettu
Mapsista.”

Kouvolan kaupunki ja yhtion valinen sopimus

Maankaytto- ja rakennuslain 103 i §:n mukaan "Kunta vastaa hulevesien
hallinnan jarjestdmisesta asemakaava-alueella. Kunta voi ottaa
Jérjestettdvékseen hulevesien hallinnan muillakin alueilla. Kunnan tulee
huolehtia siitd, etté ryhdytéén tarvittaessa toimenpiteisiin kunnan
hulevesijérjestelmén ja vesihuoltolaitoksen hulevesiviemériverkoston
toteuttamiseksi tai hulevesien hallitsemiseksi muulla tavoin.”

Vesihuoltolain 17 a §:n mukaan "Kunta voi pdéattaa vesihuoltolaitoksen
kanssa neuvoteltuaan, etta laitos huolehtii pdatbksesséd madériteltavaélla
alueella huleveden vieméréinnista yhdyskuntakehityksen tarpeita
vastaavasti. Viemérdinti on osa maankaytts- ja rakennuslain (132/1999)
103 b §:ssé tarkoitettua hulevesien hallintaa.”

Tekninen lautakunta on 5.9.2022 § 185 tehnyt sopimuksen yhtion
kanssa hulevesien viemardinnista. Sopimuksen 6 §:n mukaan yhti6
huolehtii viemardinnista ja siihen liittyvien rakenteiden ja laitteiden
rakentamisesta ja yllapidosta yhdyskuntakehityksen tarpeita
vastaavasti. Tehtavajako rakenteiden ja liitteiden osalta on esitetty
litteessa 2. Liitteessa on esitetty yhtion vastuulla olevat rakenteet.
Sopimuksen mukaan purkukaivo ja litosputki avo-ojaan kuuluvat yhtién
vastuulle.

Oikaisuvaatimuksen kasittely

Ennen lakimiehen paatdsta kaupungin vastuuvakuutusyhtioé antoi
paatoksen, jonka mukaan vahinko ei ole vakuutusehtojen mukaan
korvattavissa. Vakuutusyhtion mukaan veden tulviminen taloon oli
saanut alkunsa hulevesiputken umpeen jaatyneesta purkuputken
paasta ja lisdksi veden nousuun taloon kellariin oli vaikuttanut myos
kadulla olevien ritilakaivojen kansien paalla ollut jadkerros, joka ol
estanyt ainakin osittain veden nousun pois kaivosta kadulle. Edelleen
vakuutusyhti6 toteaa, etta tarkempia tietoja talon kaivojen ja putkiston
padotuskorkeuksista tai liittymasopimuksista ei ole kuitenkaan saatu,
joten kaivojen korkojen mahdollista merkitysta vahingon syntyyn ei ole
huomioitu. Vakuutusyhtid lausuu, ettd kunnossapitovastuusta saatujen
selvitysten mukaan voidaan todeta, etta avo-ojassa oleva huleveden
purkuaukko kuuluu Kouvolan Vesi Oy:n kunnossapitovastuulle;
vesiyhtion kunnossapitovastuulle kuuluvat myds runkokaivo ja
runkoputki; kiinteiston hulevesiputki liittyy hulevesiverkostoon
ritildkaivon kautta; tdma kaivo ja yhdysputki runkokaivoon kuuluvat
saadun selvityksen perusteella Kouvolan kaupungin
kunnossapitovastuulle.



Kunnossapitopaallikké antoi ennen lakimiehen paatdsta 13.5.2024
lausunnon, jonka mukaan "Liitemateriaalissa esitettyjen seikkojen
perusteella Kouvolan kaupunki ei ole vastuussa vahingosta. Tulviminen
el ole johtunut Kouvolan kaupungin vastuulla olevista rakenteista tai
toimenpiteista. Yhdyskuntatekniikan kunnossapidon nédkemyksen
mukaan hulevesiverkon purkuputken jaatyminen on osaltaan, hankalien
sdéolosuhteiden liséksi, saattanut vaikuttaa kiinteistélla tapahtuneeseen
tulvimiseen. Kaupungin ja Kouvolan veden vélisen sopimuksen
perusteella purkuputken kunnossapito on Kouvolan veden vastuulla.”
Oheismateriaali: kunnossapitopaallikon lausunto 13.5.2024.

Riidatonta on, etta oikaisuvaatimuksen tekijan kiinteiston sisatilaan on
helmikuussa 2024 tulvinut vetta. Vahingonkorvaushakemuksen mukaan
tien paassa oleva huleveden purkuputki oli jAdssa. Tama johti siihen,
ettd runkolinja ei tyhjentynyt eika kiinteistosta valuneet vedet johtaneet
kaupungin hulevesiverkkoon.

Oikaisuvaatimuksessa perustellaan lakimiehen paatéksen kumoamista
silla, etta kiinteiston laitteet toimivat moitteettomasti. [l mielesta
kaupungin ja yhtién valisen sopimuksen liitteen 2 (kaaviokuva
kiinteistbnomistajan ja vesihuoltoyhtion ja kunnan vastuusta) mukaan
vastuu tapahtuneesta ei ole hanella. Oikaisuvaatimuksen tekija toteaa,
ettd sopimuksen mukaan kaupunki omistaa hulevesiputket ja putkien
kunnossapito kuuluu yhtiolle. [l mielesta purkuputki on sopimuksella
maaritelty olevan yhtion vastuulla. Oikaisuvaatimuksen tekijan mukaan
vastuu tapahtuneesta kuuluu kaupungin ja yhtidn valisesta
sopimuksesta huolimatta kaupungille.

Kunta vastaa hulevesien hallinnasta asemakaava-alueella. Kaupunki
katsoo, ettd ei ole vastuussa tapahtumasta, koska yhtion ja kaupungin
valisen sopimuksen mukaan vastuu kuuluu yhtidlle.

Vahingonkorvausvelvollisuuden syntymiseksi edellytetaan tallaisessa
tapauksessa tuottamusta, eli kunnossapidosta vastaavan on taytynyt
tehda jokin laiminlyonti. Taman lisaksi aiheutuneen vahingon seka
tehdyn laiminlyénnin valilla tulee olla syy-yhteys.

Asiassa on siis jaanyt nayttamatta, etta vahinko olisi aiheutunut
kaupungin laiminlyonnista. Edella esitetyn perusteella asiassa on jaanyt
nayttamatta, etta vaatimuksessa kuvattu vahinko olisi syy-yhteydessa
kaupungin vastuulla olevan hulevesijarjestelman virheisiin,
toimimattomuuteen tai muihin puutteisiin liittyen tai etta kaupunki olisi
muutoin vahingonkorvauslain mukaisesti vastuussa ko.
vahinkotapahtumasta. Asiassa ei ole tullut esille mitdan sellaista uutta
selvitysta, joka antaisi aihetta aikaisemman paatoksen muuttamiseen.
Taman takia kaupunki ei katso olevansa asiassa korvausvelvollinen.

Il vaatii korvattavaksi vahingon, joka on 37.000 euroa ilman
kuivatuksia ja ilman, etta rakenteita on purettu. Lisaksi
oikaisuvaatimuksessa kerrotaan muista kuluista (osin ilman



euromaaria): vahinkotorjunta oli 1377,26 euroa, kastunut irtaimisto, oma
tyo ja ylimaarainen lammityskustannus.

Sovellettu lainsdadanto:

Vahingonkorvauslaki 2:1 §
Maankaytto- ja rakennuslaki 103 i §
Vesihuoltolaki 17 a §

Lisatietoja: kunnossapitopaallikkd Jukka Perttula puh. 020 615 7603,
jukka.perttula(at)kouvola.fi
Teknisen johtajan ehdotus:

Tekninen lautakunta paattaa hylata oikaisuvaatimuksen tekijan
vahingonkorvaushakemuksen perusteettomana. Koska vaatimus
hylataan, ei korvauksen maaraan oteta kantaa.

Teknisen lautakunnan paatos:
Tekninen lautakunta hyvaksyi paatdsehdotuksen.

Jasen Maria Lammi poistui kokouksesta taman asian kasittelyn ajaksi
(yhteisdjaavi, hallintolaki 28 § 1, kohta 5).

Jasen Jukka Silén poistui kokouksesta taman asian kasittelyn aikana.

Kunnossapitopaallikké Jukka Perttula oli paikalla kokouksessa taman
asian kasittelyn ajan.

Kokous keskeytettiin tdman asian kasittelyn jalkeen tauon pitamista
varten klo 17.58 — 18.04.




